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Vastus selgitustaotlusele

Poordusite  Andmekaitse Inspektsiooni (AKI) poole kiisimustega Integratsiooni Sihtasutuse
iilesannete tditmisega seotud isikuandmete to6tlemise kohta.

Esmalt vabandan vastuse viibimise pérast. Uhtlasi selgitan, et Andmekaitse Inspektsioon ei saa
selgitustaotlusele vastates anda konkreetsele juhtumile siduvat oOiguslikku hinnangut voi
konkreetsele kiisimusele ammendavat vastust. Inspektsiooni kohustus on anda digusalaseid selgitusi
vastavalt oma padevusvaldkonnale.

Isikuandmete kaitse iildméiruse! (IKUM) jérgi on isikuandmeteks igasugune teave, mis vdimaldab
futisilise isiku otseselt vOi kaudselt tuvastada ning isikuandmete tootlemiseks loetakse
isikuandmetega tehtavat mistahes toimingut. Seega tuleb isikuandmete todtlemiseks lugeda
sihtasutuse poolt oma iilesannete tditmisel isikut tuvastada vdimaldavate andmete toOtlemist
mistahes viisil voi vahendite abil, sh ka telefoni teel ndustamisel voi e-kirjaga teavet viljastades.
Andmekaitse pohimdtteid ei pea kohaldama anoniiiimse teabe suhtes, mis ei ole seotud tuvastatud
vO1 tuvastatava inimesega, voi isikuandmete suhtes, mis on muudetud anoniiiimseks sellisel viisil,
et inimest ei ole vdimalik tuvastada.

IKUM-i kohaselt peab igasuguseks isikuandmete todtlemiseks olema diguslik alus ning to6tlemine
peab olema kooskdlas IKUM artiklis 5 sitestatud isikuandmete tootlemise pdhimdtetega. Nende
pOhimotete tditmise eest vastutab ja peab olema vdimeline nende tditmist tdendama isikuandmete
vastutav todtleja ehk sihtasutus. Selles osas, mil andmetdétlus ei vasta tiielikult IKUM artikkel 5
16ikes 1 sdtestatud pohimdtetele, on andmetdotlus keelatud.

IKUM artikli 5 15ikes 1 sitestatud pdhimdtete kohaselt peab andmetddtlus vastama seaduslikkus
pohimottele. See tdhendab, et isikuandmete toGtlemiseks peab olema artikli 6 16ikes 1 ning
eriliigiliste isikuandmete puhul lisaks artikli 9 1dikes 2 sitestatud diguslik alus. Teatud IKUM
oiguslikele alustele lisandub ka siseriiklikus Oiguses sétestatud regulatsioon. Sihtasutus on
eradiguslik juriidiline isik, kuid teatud juhul, néiteks kui asutus tédidab avalikku tilesannet, laienevad
sihtasutusele ka avaliku sektori asutustele kohalduvad normid?.

Riigikohus® on selgitanud, et isikuandmete to6tlemiseks digusliku aluse olemasolu ei tihenda siiski
seda, et isikuandmete to6tlemine on igal konkreetsel juhul diguspédrane. Todtlemine kui toiming
peab olema digusliku alusega ka kooskdlas. Teisisonu, lisapiirangud vdivad tuleneda diguslikust
alusest enesest ja IKUM artiklis 5 sitestatud tootlemise pdhimdtetest, sealhulgas eesméirgipirasuse
ja voimalikult viheste andmete kogumise ehk minimaalsuse pohimottest. Artiklis 5 sdtestatud
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pohimdtteid tuleb hinnata koostoimes IKUM artiklites 6 ja 9 sitestatud ,,vajalikkuse* kriteeriumiga.
See tdhendab, et konkreetsete isikuandmete todtlemine peab olema ,,vajalik* kdnealuses aluses
sdtestatud eesmargil toGtlemiseks.

Uhtlasi on andmetdétleja kohustus tagada, et andmed oleksid diged ja ajakohased ning neid
toodeldakse turvalisel viisil. Muu hulgas tuleb andmetdotlejal tagada, et vélistatud oleks
isikuandmete loata voi ebaseaduslik tootlemine ning nende juhuslik kaotamine, hdvitamine voi
kahjustumine®. Selleks peab andmetddtleja valima andmetddtluseks asjakohased tehnilised ja
korralduslikud meetmed. Andmet66tleja peab hindama koiki isikuandmete tootlemisega seotud ohte
ja vastavalt sellele rakendama ohte leevendavaid meetmeid’. T66tlemise turvalisuse tagamisel tuleb
arvesse votta isikuandmete tootlemise laadi, ulatust, konteksti ja eesmérke, samuti erineva
toendosuse ja suurusega ohte fiilisiliste isikute digustele ja vabadustele ning valima sellele vastavad
lahendused®, mis sageli ongi erinevate vdimalustega, sh vajaliku turvatasemega. Niiteks voib tuua
pangateenuste kasutamise. Telefoni teel saab isik pangast ainult iildisemat teavet ja pangateenuseid
kasutada véga piiratud ulatuses, enamate toimingute tegemiseks tuleb inimesel oma isikut
tuvastades siseneda turvalisse veebikeskkonda (internetipanka), kuid on ka toiminguid, milleks
inimene peab fiiiisiliselt koos isikut tdendava dokumendiga pangakontorisse kohale minema. IKUM
artikli 9 1dikes 1 loetletud eriliigilised isikuandmed, sh niiteks terviseandmed, on oma olemuselt
pohidiguste ja - vabaduste seisukohast eriti tundlikud ning vairivad seetdttu erilist kaitset, sest nende
tootlemise kontekst voib pohidigusi ja -vabadusi olulisel miéral ohustada. Seetdttu nduab selliste
isikuandmete to6tlemine korgema turvastandardi jérgimist ning seega tuleks nditeks e-kirja teel
isiku terviseandmeid edastada digustatud isikule kriipteeritult.

Teie poordumises kasitletud isikusamasuse tuvastamise kiisimus on tihedalt seotud isikuandmete
kaitse nduete tditmisega, eelkdige turvalisuse tagamisega. Ei saa ndustuda seisukohaga, et isiku
tuvastamiseks on vajalik juurdepéés rahvastikuregistrile ning isikut tdendavat dokumenti kiisida ei
tohi. Vastupidi, isikut tdendavate dokumentide seaduse’ (ITDS) kohaselt on isikut tdendav
dokument isiku tdendamiseks ettendhtud dokument ning digitaalseks isiku tdendamiseks ettendhtud
dokument on elektroonilises keskkonnas isiku tdendamiseks ja isikusamasuse kontrollimiseks
ettendhtud dokument. Rahvastikuregister ei ole isiku tdendamiseks voi isikusamasuse tuvastamiseks
mdeldud vahend® ning rahvastikuregistri andmete alusel ei ole vdimalik isikusamasust kontrollida.
Telefoni teel ndustamisel on isiku tuvastamine vigagi komplitseeritud ning inspektsioon ei saa anda
reegleid, millise info kiisimine on selleks sobiv. Pigem peab asutus sellisel juhul hindama, milliseid
teenuseid vo1 millises ulatuses on telefoni teel otstarbekas osutada (vt panga néidet eelpool). Isikut
toendava dokumendi kiisimine ja selle andmete pohjal isikusamasuse kontrollimine, samuti
digiallkirjastatud dokumendi ndudmine on igati pdhjendatud, kui iilesande tditmine voi toimingu
tegemine eeldab isiku tuvastamist. Naiteks ei pruugi see vajalik olla iildises kiisimuses e-kirjaga
saadetud pdringu puhul, millele saab ka iildiselt ja isikustamata teabega vastata. Kuid nditeks
avalduse alusel haldusmenetluse 1dabiviimiseks on isiku tuvastamine vajalik.

Kokkuvottes peab asutus oma t66 korraldama selliselt, et asutusele pandud tilesannete tditmisel
kasutatakse selle eesmaérgi tiditmiseks vajaliku andmetdotluse jaoks sobivaid viise ja vahendeid.

Loodame, et meie selgitustest on abi.
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